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Une grande ceuvre: « UMBERTO D »

LE dernier chef-d’ceuyre de De
Sica et Zavattini sera-t-il le plus
‘maudit de leurs films ? Miracle &
Milan n’avait provoqué que la dis-
corde; loriginalité du scénario, le
mélange du fantastique et du quo-
tidien, le gott de notre temps pour
la cryptographie politique avaient
suscité autour de cette ceuvre inso-
lite, & défaut de l'enthousiasme gé-
néral qui accueillit Voleur de bicy-
clette, une maniére de succés de
scandale (dont Micheline Vian avec
un humour implacable, avait par-
faitement démonté les rouages dans
un excellent article des Temps mo-
dernes). Autour d'Umberto D s’or-
ganise une conspiration du sllence,
une réticence boudeuse et tétue,
qui font que le bien méme qu’on en
a pu écrire semble condamner le
film & une estime sans écho, cepen-
dant qu'une espéce de hargne sour-
de, de mépris (Inavoués en raison
du passé glorieux des auteurs) ani-
ment secréetement I’hostilité de plus
d’une critique. Il n’y aura méme
pas de bataille d’Umberto D.

Il s’agit pourtant du film le plus
révolutionnaire et le plus courageux
non seulement du cinéma italien,
mals de la production européenne
de ces deux derniéres années, d'un
pur chef-d’ceuvre que l'histoire du
cinéma consacrera & coup suar, si
je ne sais quelle distraction ou quel
aveuglement de ceux qui aiment le
cinéma, le laissent sombrer pour
Iinstant dans la mediocrité d'une
estime réticente et inefficace. Que
le public allle faire la queue 2
Adorables créatures ou au Fruit
défendu, la fermeture des bordels
y est peut-étre pour quelque chose,
mais i1 doit tout de méme bien se
trouver a Paris quelques dizaines de
milliers de spectateurs pour atten-.

dre du cinéma d’autres plaisirs.
L’admirable Jeuz interdits de René
Clément est passé bien prés de la
malédiction; 11 lui a fallu gagner
son procés en appel & Venise. Mals
enfin, le volci exorcisé. Ce n’est pas
encore le cas des Conguérants soli-
{aires. Faudra-t-il aussi qu'Umber-
to D quitte 1'affiche avant le juste
terme pour la honte du public pa-
risien ?

La principale cause des malen-
tendus & propos d’Umberto D Ié-
side dans la comparaison avec Vo=
leur de Dbicyclette. On dira, avec

CINEMATHEQUE FRANCAISE

7, avenue de Messine, CAR. 07-28

T Jeg jours 18 h.30, 20 h, 30, 22 h, 30
Entrée : 150 fr.

23 octobre : Le montreur d’ombres.
__""24 octobre : La carayane Vers
1'Ouest, — 25 octobre : Paris qui dort.
—_ 26 octobre: Le brasier ardent, —
27 octobre : La mort de Siegfried. —
28 octobre : Feu Mathias Pascal. —
29 octobre : Monte 1a dessus.

apparence de raig

qu'aprés 1a parenthese poétlco-r%&?.‘
liste de Miracle a Milan, De -Sica
« revient au néo-réalisme », I est
yrai, mais & condition d'ajouter que
la perfection de Voleur de’ bicy-
clette n'était qu'un point de départ
quand on y voyait un achévement.
I] fallalt Umberio D pour com-
prendre ce qui, dans le réalisme du
Voleur, constituait encore une con-
cession & la dramaturgle classique.
En sorte que ce qui déroute dans
Umberto D c'est d’abord 1'abandon
de toutes références au spectacle
cinématographique traditionnel.

*

CER’I’ES, sl Yon ne retient que le
théme du film, on peut le réduire
aux apparences d'un meélo popu-
liste & prétentions sociales, un plai-
doyer sur la condition des classes
moyennes : un retrajté réduit & la
misére renonce au suicide faute de
pouvolr placer son chien ou d'avoir
le courage de le tuer avec lui. Mals
cet éplsode final mest pas la
conclusion pathétique d’un enchai-
nement dramatique d'événements.
Si I'ldée classique de ¢ construc-
tion » a encore yn sens icl, la suc-
cesslon des falts rapportés par De
Slca répond pourtant & uneé néces-
sité qui na rien de dramatlaue.
Quel rapport cauysal établit entre
une angine bénigne qu'Umberto va
15_01gner a I'hopital, sa ""‘is-ecxéﬁ éz
ue par sa son idée
suicide ? kcuse et
Avec ou sans angine 1€ congé
était signifié, r[\Isn zniuteur drama-
tique » aurait fait de rangine une
maladie grave afin d’établir un rap-
port logique et pathétique entre les
deux événements, Ici, au contraire,
le séjour A I'hopital n'est pratique-
ment pas justifié Objectivemem par
la santé d'Umperto €H loin de
contribuer & noyg apitoyer Sur son
sort, il constitye plutot Ul épisode
gal. Et dallleurs, Ja question n'est
pas 1i. Ce nlest pas l@ pauvrete
matérielle qui qésespere Umber-
to D, elle y contribue, certes. et de
maniére décisive mals seulement
dans la mesure oy elle lul revele sa
solitude. Le peu de services dont
Umberto D a besoin suffit a déta-
cher de lui ses rares relations. Sl
s'agit des classes moOyennes, c'est
bien autant que sur leur misére se-
créte, sur leur égoisme et leur man-
que de solidarité que le film porte
témoignage. Le héros avance pas a
pas dans la solitude: I'étre le plus
proche de lui, le seul qui lul porte
une certaine tendresse efficace est
la petite bonne de sa logeuse, mais
sa gentillesse et sa bonne volonté
ne peuvent prévaloir contre ses pro-
pres soucis de future fille-mere. Du
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quelque

coté de cette unique amitié, 11 n’est
encore que motif de désespoir.

Mals volel que déja fje retombe
dans les concepts critiques tradi-
tionnels 4 propos d'un film dont je
veux prouver Toriginalité. Si, pre-
nant quelque hauteur sur T’histoire,
on y peut encore distinguer une
géographie dramatique, une évolu-
tion générale des personnages, une
certaine convergence des événe-
ments, ce ™n'est qu'a posteriort.
Mais, runité de récit du film n'est
pas 1'épisode, yévénement, le coup
de theéatre, le caractére des prota-
gonistes, 11 est la successioin des
instants concrets de la vie, dont
aucun ne peut étre dit plus impor-
tant que l'autre : leur égalité onto-
logique détruisant a son principe
méme la catégorie dramatigue. ‘Une
séquence prodigieuse, et qui demeu-
rera comme l'un des sommets du
cinéma, illustre par_mltemem cette
conception du récit, et donc de la
mise en scéne: c'est le lever mati-
nal de la petite bonne que la ca-
meéra se borne & regarder -dans_ses
menues occupations matinales :
tournant encore ensommeillée dans
Ja cuisine, noyant les fourmis qui
envahissent l'évier, moulant le
café.. Le cinéma se fait fef tout le
contraire de ceb < art de Vellipse»
auquel on se plait trop facilement
3 le croire voué.

I’ellipse est un processus de récit
logique et donc abstrait, elle sup-
pose lanalyse et le choix, elle orga-~
nise les faits selon le sens drama-
tique auxquels ils dolvent se sou-
mettre. De Sica et Zavattini cher-
chent au contraire 2 diviser l'évé-
nement en événements plus petits
et ceux-cl en événements plus pe-
tits encore, jusqu’a la limite de no-
tre sensibilité a la durée. Alnsi,
J'unité-événement dans un £ilm
classique serait le « lever de la
ponne » : deux ou trois plans brefs
suffiralent & le signifier. A cette
unité de récit, De Sica substitue
une suite d’événements plus petits :
le révell, la traversée du coulolr,
Tinondation des fourmis, etc... Mals
observons encore l'un d’eux. Le fait
de moudre le café, nous le voyons
se diviser & son tour en une série
de moments autonomes comme Par

exemple la fermeture de la porte
du bout du pled tendu. La caméra
sulvant, en se rapprochant, le mou-

vement de la jambe, c’est le taton-
nement des orteils contre le hois
qui devient finalement l'objet de

Timage.

Al-je déja dit icl que le réve de
Zavattini est de faire un film conti~
nu avec 90 minutes de la vie d'un
homme & qui 1l warriverait rien.
C'est cela méme pour lui le ¢ néo-
réalisme ». Deux ou trols sequen-
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erto D font mieux que

; U;n zZzntrevoir ce que pour-
un tel film: elles en sont
fragments1 réalisésl. Mais
trompons plus sur le sens

Ielg &ougortée, ici, de la notion de
réalisme, Il s’agit sans doute pour
De Sica et Zavattini de faire du
cinéma l'asymptote de la réalité.
Mais pour qu’a la limite ce soit la
vie elle-méme qui se mue en spec-
_tacle, pour qu’elle nous soit enfin,
dans ce pur miroir, donnée & voir
comme poésie. Telle qu’en elle-
meéme enfin, le cinéma la change.

*

LA place va maintenant me man-
quer pour parler d'une interpréta-
tion, comme a l’habitude chez De
Sica, d’'une qualité exceptionnelle.
On peut croire au premier abord
que Carlo Batistli n’est pas I'Um-

ces d
de laisse
rait étre
déja des

Henri Martin et le

« sabotage » du « Dixmude »

Nous avons requ de M. Louis de
Villefosse la lettre suivante :

L’auteur de la « Réponse @ Pierre
Hervé », parue dans UObservateur du
16 octobre, se fait 1'écho de la calomnie
tenace lancée contre Henri Martin :
« C'est un bateau frangais qu'il voulait
saboter ». Et récemment encore, on pou-
vait lire dans certains journauzr: « Hen-
71 Martin, le saboteur du Dixmude ».
Or les fails sont en réalité les suivants:

1. Henri Martin n'a jamais été em~
barqué sur le Dixmude ;

2. Ses tracts protestaient contre la
guerre d’Indochine, mais me conte-
naient aucun appel au sabotage ;

3. A Toulon, Henri Martin a été ac-
quitté sur linculpation de « complicité
de tentative de sabolage , et condam-
ne 1'Jour ¢ entreprise de démoralisation
;‘li%nlgl;mee ».o.‘ti Brelst, lacte d'accusa-

0 comportait plus le premi
dzmilpation; blus le premier chef

€ sabotage du Dixmude fut exé-
cutf par Heimb.urggr, lequel s'était ou-
:Zrm g; ic;gbp;tm% aiun autre Alsacien,

( € ert. Ceci n'offr i -
tiére @ contestation. Wi

Pour étayer Vaccusation q ici

e complicité
portée contre Henri Martin 4 ’Iz'guzlén,

catégoriquement, Heimpy i

7 Z rger démentit

;tizoiécéaur;moré %te%nute de lzi a l‘ins(t):ué-
: T i

complice dqy sabot o 1ndlsclttublt,:eey77:g;lif:‘

dues L @ charge contre Henri
'Marémm ftm Vienney n‘leut aucune pei-
ne l'espegg Z%pgg’zl €talt un policien
L use.

TeParut  néanmoins  comme

Biblioteca

Panizzi

S D) gy et et
onne e e soit pas
thigie k% ths réres SR
2 € crojs que c'étd
ment Jo 5o e e ot
heéros megy o8 s%?astealblesseS et
NOtTe pitig gt tempérée par ses de-

fauts, Quant, Casillio

ia Pla Cas
dans le p¢ a Maria e, elle
est “sate Ole de 15 petite bonu

doute lus éblouissante
féminliiepde De Sica. Sa
1 Tegarder droit 3 travers
a4 caméra, Cest-a-dire le specta-

Sans le yoir, est inoubliable.
Mals ai-je pien 'taif comprendre
plus haut, 3 lusage de ceux qui
croiralent encore 3 J’énoncé du scé-
nario, Qu'Umberto D est un meélo
sentimental, quy) s’agit de l'ceuvre
la plus cruelle, qu témoignage le
plus atroce dang sa hénignite que
le cinéma ait peyt-gtre porté sur la
conditlon humaine,

André BAZIN,

téinoin G charge, ¢ Brest. Mal lui en
prit : interpellé par Henri Martin, il dut
reconnaitre que, devangant lUappel de
sa classe, il s'était engagé pendant la
guerre dans la Kriegsmarine ;

5. Insinuer quwHenri Martin a incité
scs camarades a des actes dont il a dé-
savoué ensuite la responsabilité, c'est
méconnaitre la force d’dme d'un homme
qui, loin de manijester des regrets sus-
ceptibles de le sauver, s’est aqu cours
des deux procés cOmporté non en ac-
cusé mais en accusateur, et que ses
lettres a sa famille font apparaitre, s'il
en étail besoin, COMMe une conscience
d’une exceptionnelle noblesse,

*

attitude des sociqux-
démocrates allemands

Nous avons TCU de nofre qmj J,
Riés, la lefire suivante .

« Le parti socialiste Wi~meéme, 1ors
de som récent CONOrés, g Dortmund,
Tigre prings }Zr.oze.s tationg de prin-
cipe, na-t-il PO - ;S.Se entendre gy
accepterdait, SUUSI cnanénes conditions, le
réarmement 7417’9’ G S e
contractuels £ - . /

Cette theése T4 7ec:lrouue
servateur (P- i rép:,'::e) est juste-
ment celle ‘Im « A teng e
d’Adenauer €t ntigues y fran.

ca

dans 1'Ob-

is. sauraj
{4
Mats elle €. G5 sfctfe sérieuse-

soutenue : . S0Cial-démoeyq.
;’il: n’lt‘l,‘enteﬂ oIt Mainteni, Udllemg-
gne durable il n,;"ée dans yp
monde en @ ’"co'mmunautcfeme pas le
rojet. dit ¢ € irce gy C €UTODEenne
de ag[ense 1 s a lg gy, et indiscu-
tablwnenlngo s,
VAllemadn™ —ssistes quj
iy S M
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ceptation dun quelconque projet de
réarmement est juslement que ce Pro-
jet ne géne en rien la réunification,

Suzanne Collette-Kahn, qui était @
Dortmund et va donner un comple
renduw dans la Revue socialiste g été
formelle sur Uélat d’esprit des chefs et
aussi des jeunes de la social-démocratie,
Les maires de Hambourg et de Bréme,
personnellement partisans du réarme-
ment immédial, n'ont pas pris la pa-
role au congrés et Reuter, pourtant a
la pointe de Uantisoviélisme, n'q pas
abordé le sujet.

Enfin, Uattitude d Auguste Zim —
dont je remercie 1'Observateur d'avoir
souligné le courage, car les services se-
crets américains vont lui garder une
dent — confirme que le refus des so-
ciauz-démocrates de laisser recruter des
forces supplétives de U'armée américaine
en Allemagne, n'est pas que « de Pprin-
cipe ».

*
« Parler clairement
aux communistes »

Nous avons recu la letire suivante
de M. Serge SENTOL, de Paris :

Je viens de lire la letire de M. B.
Kerveant au sujel de « Parler claire-
ment auxr communistes » et je vOuU-
drais simplement signaler qu'il n'est
Pas seul dans son cas. Mais, malheu-
reusement pour U'UJ.RF. l'heure n'est
pas venue de « parler clairement aul
communistes ». En effet. j'ai été, com-
me i, un militant de I'UJ.RF. Com-
me lui, jusqu'@a une certaine €poque,
je m'ai pas o0sé défendre certaines de
mes idées. Mais lors de la campagne
de signatures pour la letlre @ Maurice
Thorez, j'ai « parlé clairemgnt auzr
communistes », j'ai demandé & ce qué
V'U.J.R.F. soit un mouvement de masse
ow communistes et Progressistes com-
baltent pour des objectifs COMINUNS.
J'ai protesté contre la transformation
de facto de I'UJ.R.F. en J.C. (Jeunes:
8BS communistes). J'ai critiqué la cam-
pagne de la lettre @ Maurice Thorez.
Plusieurs de mnos camarades, mMeEMe
communistes, exprimaient les memes
opinions que moi. Et Dbien, Pour la
suite, je voudrais renvoyer M. B. Ker-
veant aw dernier discours de Raymond
Guyot a la Mutualité. Il aura le regret
de constater qu'il n'est pas possible ac-
tuellement de parler ¢'lan'eme'nt auz
communistes de V'UJ.R.F. Il n'y @ pas
de place @ U'U.J.R.F. aujourdhui pour
des mon-communistes Je me Suis pas
« anticommuniste ». Je suis meme
plutot « sympathisant ». Mais 7edc_rtlm
quavant de vouloir engager le “11,‘;:
gue jeune progressiste-jeune .commun ;
te, il serait temps pour les jEUNes P'l'?s
gr,cssistes de ne plus se senlir zsali-
tant « idéologiquement » que morgles
ment, de me plus se sentir incapd =
d’action, mais bien de Se grouper 4
une organisation gg/'azltc; Z;l‘;‘iﬁﬁcep’et

i [ait dé )

s q?erc{zttcapabla d'engager un

qui, elle, U=
dialogue d'égal @ éyal avec les comm
nistes,



